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1. Bevezetés

A nyelvpolitika hagyomdnyos — jogalkotdsi, oktatdsi, média, kulturalis, gazdasigi stb. —
elemei mellett az alkalmazott terminolégia 6néllé Gsszetevéként jelenik meg. A nyelvter-
vezés fogalma szorosan kapcsolddik a perspektivikus nyelvpolitika fogalméhoz, amelyen
beliil a nyelv(ek) és alrendszereik (dllami, hivatalos, kisebbségi stb.) jogszabdlyi és funk-
ciondlis statuszdnak kérdései mellett a normaalkotds, valamint a nyelvi egységek lexi-
kografiai kodifikdcidjdnak problémdi is a vizsgdlat tdrgydt képezik. Grinyev-Grinyevics
Sz. V., a neves terminoldgus véleménye szerint a nyelvtervezés {8 célja ,a specidlis sz6-
kincs [...] fejlédési folyamatainak irdnyitisa” (Grinyev 2011: 22), amelynek szaporodd-
sa a kiilonb6z8 nyelvekben jelenleg lavinaszer.

A terminusok szdimdnak ndvekedésével az 4j szakszdkincs sziikségességének okait
tdrgyalva a kutat6k rimutatnak arra, hogy jelenleg ,minden szdz 4j szobdl 99 terminus”
(Grinyev-Grinyevics, Szorokina 2018: 22). A terminusok szimdnak névekedését nem-
csak a tudomdnyos ismeretek teriiletén zajlé globalizdcids folyamatok fejlédése, a mo-
dern tudomdnyok inter- és transzdiszciplinaritdsa, hanem az intralingvisztikai tényez8k
(szinonimia, nyelvi gazdasigossdgra val6 torekvés, a homonimdk differencidléddsa stb.)
hatdsdra kialakulé Gj tudomdnyos irdnyzatok megjelenése is elésegiti. A , terminoldgiai
robbands” (Komarova 2017: 17), illetve a ,terminoldgiai vizdzon” miatti aggodalmak
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(Grinyev-Grinyevics 2011: 22) miatt sziikség van a szakszokincs szabélyozdsira, norma-
alkotdsdra és kodifikdcidjdra irdnyulé tudatos politikdra.

A terminoldgiai politika kdzvetleniil kapesolédik az dllam korpusztervezési nyelv-
politikdjahoz, amely rendszerint a nyelv lexikai teriiletén torténd 4talakitdsokat célozza.
Az ISO 29383:2010 Terminology policies — Development and implementation (IDT)
nemzetkozi szabvanyon alapul6 GOSZT R 29383-2013. szimu orosz nemzeti szabviny
a kiilonboz4 tertileteken dolgozé felsé vezet8k szdmdra késziilt. Ez a szabvédny arra szol-
gdl, hogy irdnymutatdst nyujtson az ltaldnos elvekrdl egy adott kdrnyezetre szabott ter-
minolégiapolitika kialakitdsihoz. Nemzeti kornyezetben a terminoldgiai politika jogi
dokumentum, vagy legaldbbis annak egy meghatdrozott része, példdul nyelvi, oktatdsi
vagy tdjékoztatdsi politika formdjéban jelenhet meg.

A fentiekkel bizonyos mértékben ellentétben a jogi terminoldgia fejlédése Orosz-
orszdgban nem tdmaszkodik szervezeti rendszerekre. A jogi terminoldgiai rendszer fejld-
dését tgy kell tekinteni, mint egy kovetkezetes véltozdsi folyamatot, amely két tényezd
— a terminoldgiai folytonossig és a differencidlédds — hatdsdra kovetkezik be. Kruglikov
V. A. szerint (Nagy Orosz Enciklopédia, 1975) a kontinuitds ,a »tdrsadalmi emlékezet«
egy specidlis mechanizmusa, amely a mult kulturdlis informdcidinak felhalmozdsat és
téroldsdt végzi, amely alapjdn Gj értékek jonnek létre”. A jogfejlédéssel dsszefliggésben
Nenovski N. megkiilonbozteti a folytonossdgot ,vertikdlisan” (id6ben) és ,horizontli-
san” (térben) (Nenovski N. 1977). Az idSbeni folytonossdg szerinte az elemek megdrzé-
sét jelenti ugyanazon nemzeti jogrendszer 4j mindségi dllapotokba valé dtmenete sordn.
A térbeli folytonossdg mds dllamok multbeli jogi tapasztalatainak érzékelésében 4ll. Ez a
fogalom a jogi terminolégiai rendszerrel kapcsolatban is hasznalhaté. Igy a folyamatos-
sdg ,vertikdlisan” a terminusok meg@rzését jelenti az orosz jogi nyelv fejlédésén beliil az
egyik jogi terminolégiai rendszerbél (az dltaldnos rendszeren beliili alrendszerbdl) a md-
sikba valé dtmenet sordn, mig a folyamatossdg ,,horizontalisan” a mds allamok jogi nyel-
vében hasznalt elemek hazai terminoldgiai rendszerbe valé befogadisit jelenti. A folyto-
nossignak a jogi terminoldgiai rendszerrel kapcsolatos ,vertikdlis” (idébeni) formdi — a
jogi terminusok dtalakuldsa, Gjjééledése és kovetkezetes fejlédése, a jogi terminusok to-
vabbélése.

P. Sandevoir, a hires francia jogdsz Bevezetés a jogba cimli munkdjdban a jogtech-
nika fogalmdt tdgabb és szlikebb értelemben is vizsgilja: ,,A jogtechnika a jogtudomdany
gerince. Nem szabad sziiken értelmezni, csak a terminoldgiai kérdésekre, a jogi nyelv-
hasznalat feltételeinek meghatdrozdsira vagy tisztdzdsdra, és a jogi érvelés logikai felépi-
tésére korldtozddva. [...] Mds szdval, a jogtechnika a jogi normdk megalkotdsa és alkal-
mazdsa sordn haszndlt, tudomdnyosan kidolgozott médszerek Gsszessége.” (1994: 135)
A jogtechnika fejlddésével felmeriilt az igény szerkezetének meghatdrozdsdra. Ezt a kér-
dést Alekszejev Sz. Sz. (1982: 268-270), az orosz dllam- és jogtudomdny elismert szak-
embere vetette fel elészor az 1980-as évek elején A jog dltaldnos elmélete cim munkdja-
ban, amelyben javasolta a fogalmak felosztdsit: a jogtechnikdhoz sorolta a technikai
eszkdzoket, példdul a terminoldgidt és a jogi konstrukcidkat, mig a normak kifejtésének
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moédjat és a hivatkozdsok rendszerét a jogi technolégidhoz. A jogi terminolégia problé-
madi kdzponti helyet foglalnak el a jogalkotdsi technikdban (Kalina, 2023). A jogi ter-
minolégia mindsége és fejlettségi foka titkrozi egy adott tdrsadalom jogi kultirdjénak
szintjét, a jogalkotds mindségi javitdsra, a jogdllamisdg, a jog és a rend megerdsitésére
valé torekvését.

Elvileg minden torvénytervezet megirdsit olyan terminusok meghatdrozdséval
kell kezdeni (l. elsd fejezet, dltaldnos rendelkezések, alapfogalmak), amelyek a jogszabaly
gerincét alkotjdk. Ezek biztositjdk a jogrendszabdly — és tdgabban a jogrendszer koheren-
cidjat. Minden gondolkodds, beleértve a jogi gondolkodist is, nemcsak a létezd val6sdg
megértését teszi lehetdvé, hanem azt is, hogy azt bizonyos médon, bizonyos igényeknek,
érdekeknek és céloknak megfelelden dtalakitsuk. A gondolatok azonban akkor vilnak
hozzaférhetdvé az észlelés szdimdra, ha verbdlis ruhdba 6ltoznek (Tamds 2021: 63), azaz a
nyelv segitségével fejez8dnek ki, kiils6leg konkrét jelekben materializdlédnak, szemanti-
kailag kapcsolédnak egymdshoz, és bizonyos kédrendszert alkotnak.

A jogtudomdnyban és a jogalkalmazds sordn ezt a folyamatot a jogtechnika bizto-
sitja, amely olyan médszerek, eszkozok és technikdk dsszessége, amelyeket az elfogadott
szabdlyokkal 6sszhangban a normativ-jogi aktusok kidolgozdsa és rendszerezése sordn
alkalmazunk azok tokéletességének biztositdsa végett. A legfontosabb tipus a tdrvényal-
kotasi (jogalkotdsi), kiilondsen a jogalkalmazisi technika. A jogtechnika elemei a méd-
szerek, szabalyok, technikdk és eszkdzok. A jogtechnika szabdlyai — a jogi aktus szerkesz-
tési folyamatdt meghatdrozé, a jogtechnika médszerein alapulé konkrét kévetelmények.
Mivel egy torvénytervezet (vagy mds jogszabdly) kidolgozdsa sordn a szoveges forma
pontossdgaval és a szabdlyozandé tdrsadalmi viszonyoknak valé megfelelésével, a jogsza-
baly belsd és kiilsé konzisztencidjdval, a jogszabalyban hasznilt fogalmaknak a kérnyezé
val6sdg objektiv jelenségeinek valé megfeleltetésével kapesolatos kérdések varnak megol-
ddsra, a jogtechnika szabdlyai hdrom nagy csoportra oszthatdk: nyelvi, azaz az egyértel-
miiség, a pontossdg, a semlegesség, a jogi szovegek gazdasdgossiginak szabdlyai, a sz6-
vegben hasznalt kifejezések egyértelmiisége, a szintaktikai szerkezetek tokéletessége, a
normék kifejezésmédjdnak stabilitdsa stb.; logikai, vagyis azonos tdrgyak értelmezésé-
nek azonossdgi szabdlyai, a jogi aktus szovegének strukturdldsa, a jogi normdk metszés-
pontjai stb., illetve gnoszeolédgiai, azaz a tdrsadalmi jelenség megfeleld nyelvi eszk6z6k-
kel val6 megjelenitésének szabdlyai, a jogi aktus tdrgydnak pontos meghatdrozdsa, a
kidolgozott aktus kontextusdnak megismerése.

A modern jogi terminolégiai rendszer a kiilonb6z6 térténelmi, politikai és egyéb
tényez8k hatdsira bekovetkezd valtozdsok kovetkezményeként dllandé fejlédésben van.
Ez azt hordozza magdval, hogy minden Gjonnan megjelend jogi terminoldgiai alrendszer
az el6z6bél ,né ki” Gj tdrsadalmi kapcsolatok kialakuldsdnak eredményeként és a folya-
matos terminoldgiai evolici6 kovetkeztében.

A torténelem élesebbnél élesebb fordulatai, a kordbbi tdrsadalmi viszonyok 6sz-
szeomldsa nem vezetett a jogi terminoldgiai rendszer megsemmisiiléséhez, az orosz jog
fejlédésének legkiilonfélébb torténelmi feltételei kozott bizonyos terminoldgiai tartalom
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mindig megmaradt és tovibb miikodétt az elfogadott jogi forrdsokban. Ilyenkor sor
keriilt egyes fogalmak tisztdzdsdra, rendszerkapcsolataik feliilvizsgalatdra, de ezeket nem
vetették el, terminusként mér az Gj jogi sz6vegben is megjelentek.

Véleményiink szerint a jogi terminolégiai rendszer kialakuldsinak idészakai meg-
felelnek az orosz jogrendszer fejlédési iddszakainak. Ez kiilonosen nyilvdnvald, ha az
orosz jogszabalyok terminoldgiai rendszerének kialakuldsdt vessziik példdnak, amelynek
ciklikus alakuldsa kozvetleniil fiigg az orosz jogrendszer torténelmi fejlédési szakaszaitél.
A kiilonboz6 szempontok elemzése alapjan Szinyukov (2010:96) alldspontjdt vettiik ala-
pul, aki a jogrendszer fejlédésének ot korszakdt kiilonboztette meg az dllamalakulat vél-
tozdsa szerint:

— az borosz zemsztvora (a. m. fold-egyiittesség; Oroszorszdgban a jdrdsi és kormdny-
zdsdgi gyiiléses képuiselet) épiil6 dllamnak megfeleld orosz jogrendszer (IX—XIII. sz.);

— a Moszkvai Allam jogrendszere (XIV-XVIL. sz.);

— az Orosz Birodalom jogrendszere (XVIII. szdzad — XX. szdzad eleje);

— a szovjet jogrendszer (a XX. szdzad 20—80-as évei);

— az Oroszorszdgi Foderdci6 posztszovjet jogrendszere (XX. szdzad vége).

Meg kell jegyezniink, hogy a jogi terminolégia kialakuldsdnak legjelentdsebb cik-
lusai gyakorlatilag egybeesnek a jogrendszer fejlédésének kiemelt iddszakaival. Ezért ugy
véljiik, hogy ez a periodizdcié — (mint minden id8szakokra bontds) viszonylagossiga el-
lenére — jél alkalmazhaté az dltaldnos jogi terminoldgiai rendszerrel kapcsolatban. A
pontossdg kedvéért hozzd kell tenniink, hogy a fejlédés utolsé szakaszdt logikusabb nem
posztszovjet, hanem inkdbb modern (XX. szdzad vége — jelenleg is) idészaknak nevez-
niink.

Ezen tilmenden érdemes rdmutatni arra, hogy az orosz jogi terminolégiai rend-
szer kialakuldsa — véleményiink szerint — kdzvetleniil kapcesolédik az j irott jogforrdsok
megjelenéséhez. Ezt tobbek kozott az is indokolja, hogy a terminusnak ilyen vagy olyan
formaban ldthat6va és meghatdrozhat6vd kell valnia, és rendszerszint( jellemzdinek vild-
gosan ldthaténak kell lennitik. Ezért fontos, hogy az dltaldnos jogi terminolégiai rend-
szer periodizéldsakor ,csatoljuk” ezeket a forrdsokat.

A fentiek alapjdn a jogi terminolégiai rendszer fejlédésének 6t korszakdt kiilon-
boztethetjitk meg, amelyek mindegyike az alrendszerek fennalldsaval is egybeesik:

— az Gorosz zemsztvora épiild dllam (IX—XIIL. sz.) frott jogforrdsaiban rogzitett
jogi terminoldgiai rendszer;

— a Moszkvai Allam frott jogforrsaiban (XIV-XVIL. sz.) rdgzitett jogi termino-
l6giai rendszer;

— az Orosz Birodalom (XVIII. szdzad — XX. szdzad eleje) irott jogforrdsaiban rog-
zitett jogi terminoldgiai rendszer;

— a szovjet jog frott forrdsaiban rogzitett jogi terminoldgiai rendszer (XX. szdzad
20—80-as évei);

- a modern jog irott forrdsaiban rogzitett jogi terminoldgiai rendszer (XX. szdzad
vége — jelen id§).
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Anélkiil, hogy az egyes id3szakokban hatélyos jogi terminolégiai rendszer miiko-
désének részletes elemzésére vallalkozndnk, érdemes felhivni a figyelmet a terminoldgiai
rendszer kialakuldsinak néhdny dltaldnos szempontjéra.

El8szor is meg kell allapitani azokat a logikai és jogi koriilményeket, amelyek
kozvetleniil befolyasoljdk a fogalmak és az azokat kifejezd terminusok kialakuldsd, és igy
eléfeltételei a jogi terminoldgiai rendszer kialakuldsinak. A mi szempontunkbdl két
ilyen koriilményrdl beszélhetiink:

— egy Uj jogi jelenség vagy eljirds lényegének kifejezésére irdnyuld igény;

— az 4j jogi jelenség nyelvi denotdcidjanak, vizualizdldsinak és ennek megfelelden
a jogigény jogi normdva alakitdsanak igénye.

2. A terminoldgiastratégia helyzete az orosz nyelvi régiéban

Az orosz jogi kornyezetben nem beszélhetiink explicit terminoldgiastratégidrsl. Hid-
nyoznak a terminoldgiastratégia kialakitdsaért felelés szervezetek, intézmények és azt
lefektetd dokumentumok. A kérdéskort a jogtechnika korébe soroljdk, és sajnos el is vesz
a jogalkotds egyéb technikai kérdései kozott.

A jogtechnika szabalyainak betartdsa a torvénytervezetek és mds normativ akeu-
sok tervezeteinek elkészitése sordn garantdlja azok mindségét. A technikailag tokéletlen
torvények alkalmazdsa rendkiviil nehéz és néha lehetetlen. Ezért a szovetségi jogalkotd
fokozott figyelmet fordit a tdrvények technikai és jogi javitisdra. Igy az Oroszorszdgi
Foderici6 Szovetségi Gyftilésének Allami Dumdja médszertani ajénldsokat dolgozott ki a
torvénytervezetek jogi és technikai tervezésérdl, és az Oroszorszdgi Foderdcié egyes joga-
lanyai (régidi) kiilon torvényeket fogadtak el a normativ jogi aktusok jogalkotdsardl
(agynevezett , torvényekrdl sz6l6 térvények”), amelyek tobbek kozott a jogtechnika kér-
déseivel is foglalkoznak (pl. az Irkutszki teriilet torvényekrdl és mds regiondlis normativ
jogi aktusokrdl sz016 torvényének 24. szakasza):

24. szakasz. A jogalkotdsi technika alapvetd szabdlyai

(1) A teriileti torvényeket egyszerii és vildgos nyelven kell megfogalmazni. Al-
taldban nem megengedett az elavult szavak és kifejezések, a hasonlatok és a
Jelzék haszndlata. A teriileti torvények tartalmazzdk a kevéssé ismert jogi,
technikai és egyéb szakkifejezések meghatdrozdsat. |...]

Az orosz nyelvi régidban jogi terminoldgiai adatbdzisok és mihelyek nem taldlha-
tok. A jelentds szdmu kozponti és regiondlis jogi és jogkozeli folydiratban megjelent
cikkekben jelennek meg 4j szavak, kifejezések, esetleg terminusok, amelyek elterjedése
véletlenszert. Kézponti kezdeményezésti terminolégiai mihely nincs, inkdbb neves jo-
gdszok magdnkezdeményezéseirdl beszélhetiink, mint példdul a Jogtechnika Nyizsnyij
Novgorodi Tudomdnyos Kutaté- és Alkalmazott Tudomanyi Kézpont (Hmwkeroponckuit
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HCCIIeI0BATEIbCKII HayYHO-NPHKIaIHON 1eHTp' «HOpuanyeckas TexHuKa»), amely
a Jogtechnika (YOpunudeckas Texnuka) jogelméleti évkonyvet adja ki. Ebben t6bb ter-
minolégiai témdja cikket is taldlhatunk.

A jogi terminolégia oktatdsa a jogtechnika standard tantdrgy keretében jelenik
meg. Terjedelme és tartalma nincs kézpontilag szabdlyozva, az adott f8iskola vagy egye-
tem adott oktatéja dltal ajdnlott tankdnyvtdl fligg. A terminoldgidnak egyes jogtechnikai
tank6nyvek csupdn tizenét sort szentelnek.

3. A jogi terminolégia helyzete dllamnyelven

Az Oroszorszagi Foderdcié Alkotmdnydnak 68. cikke kimondja, hogy az Oroszorszdgi
Foderdcié egész teriiletén az orosz az dllamnyelv. Az Oroszorszdgi Féderdcié nemzetkozi
szerzédéseinek, valamint a trvények és mds normativ jogszabélyok hivatalos kiaddsa
sordn az Oroszorszdgi Foderdcié dllamnyelvét kell hasznélni.

Az Oroszorszdgi Foderdcié népeinek nyelvérdl sz616 térvény 12. szakasza értelmé-
ben a szdvetségi alkotmdnyos torvények, a szovetségi torvények, a Szovetségi Gytlés
hdzainak aktusai, az Oroszorszdgi Foderdcié elnokének hatdrozatai és rendeletei, vala-
mint az Oroszorszdgi Foderdcié kormdnydnak hatdrozatai és rendeletei hivatalosan az
Oroszorszdgi Foderaci6 dllamnyelvén keriilnek kozzétételre.

A tagkoztirsasdgokban ezeket a jogi aktusokat a hivatalos kozzététel mellett a
koztarsasdgok dllamnyelvén is kozzé lehet tenni. A koztdrsasdgok torvényei és egyéb nor-
mativ jogi aktusai az Oroszorszdgi Féderdci6 dllamnyelvén torténd hivatalos kozzététel
mellett a koztdrsasdgok dllamnyelvén is hivatalosan kdzzétehetSk. A teriiletek, megyei
jogt vérosok, autoném teriiletek és autoném korzetek torvényeit és egyéb normativ jogi
aktusait hivatalosan az Oroszorszdgi Foderdcié dllamnyelvén kell kozzétenni. Sziikség
esetén e normativ jogi aktusokat a hivatalos kdzzététel mellett az Oroszorszdgi Foderdcié
jogalanyainak (régidinak) jogszabdlyaival 6sszhangban az Oroszorszdgi Foderdcié népei-
nek nyelvein is kozzé lehet tenni.

Azokban az esetekben, amikor az Oroszorszdgi Foderdcié dllamnyelve mellett az
Oroszorszdgi Foderdciot alkotd valamely koztdrsasdg dllamnyelvét vagy az Oroszorszégi
Foderdcié népeinek mds nyelvét is haszndljdk, az orosz nyelv(i, valamint az Oroszorszigi
Foderdciét alkoté valamely koztdrsasdg dllamnyelvén vagy az Oroszorszdgi Foderaci6
népeinek nyelvén késziilt szovegeknek tartalmilag és technikai kivitelezésiikben azonos-
nak, olvashaténak kell lenniiik, illetve a hangzé informdciéknak (beleértve az audio- és
az audiovizudlis anyagokat, a televiziés és a rddiémisorokat) mind az orosz nyelven,
mind az Oroszorszdgi Foderdciét alkoté valamely koztdrsasdg dllamnyelvén vagy az
Oroszorszdgi Foderdcié népeinek nyelvén késziilt anyagokban tartalmilag, hangzds sze-
rint és kozvetitési mdd szerint azonosnak kell lenniiik.

1 htep://jurtech.org/
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4. A jogi terminoldgia jellemzdi és a nehézségek tipusai

Urmatova és Riszpajeva szerint (Urmatova et al. 2019: 318) a jogi fogalom meghatdro-
zésinak megfelel6képpen kell tikkréznie a meghatdrozott fogalom lényegét és tartalmdt,
tovibbd minden normativ fogalomhoz sajdt és szigortan egyértelmd szakkifejezést kell
rendelni, amely egyszer és mindenkorra része a megfelel$ fogalmat haszndlé jogagaknak.
Tovibb4 meg kell felelni a jogi terminoldgia normativ funkcidjdra vonatkozé kévetelmé-
nyeknek is, ami a kovetkezSket foglalja magaban: a terminusként haszndlt sz6

— nyelvi jellemz3inek feltétlen figyelembevétele,

— sajdtos lexikalis és a szintaktikai kapcsolatainak meghatdrozdsa,

— annak meggdllapitésa, hogy lexikai jelentése mennyire kovetkezetes.

Ez idedlis el6feltételeket biztosit a normativ jogi aktusok jé mindségben torténd
elékészitéséhez.

Az utébbi évek tudomdnyos munkdiban a terminoldgidval szemben tdémasztott
fenti kovetelmények mellett olyanok is jelentdséget kaptak, mint a terminus pontossédga,
hasznélatdnak elterjedtsége, jelentésének stabilitdsa, a terminus modernsége, nemzet-
kozisége, eufénidja, szinonimdinak hidnya (id. md, 320).

A jogi terminoldgia egyértelmi haszndlata és alkalmazdsa nemcsak azt jelent,
hogy egy terminushoz egyetlen fogalmat rendeliink hozzd, hanem azt is, hogy azt egyfor-
mén értjiik és egységesen érrelmezziik. Ugy véljiik, hogy a jogi terminolégia az alkalma-
zési teriilettd] fiiggben két csoportra oszthatd:

— a jogi doktrina terminoldgidjdra és

— a jogi gyakorlat terminoldgidjdra.

A jogi terminoldgia tovabbd feloszthat6 a normativ jogi aktusok (normativ jogi
terminoldgia), a jogalkalmazdsi, valamint az értelmezd jogszabdlyok terminolégidjéra.
Ez a megkiildnboztetés a jogtudomdnyban meglévd, a jogi aktusoknak a normativ jogi,
jogalkalmazdsi és értelmezd jogszabdlyokra valé felosztdsdbdl kovetkezik, valamint ab-
bél, hogy figyelembe kell venni a jogtudomdny 4ltal kifejlesztett és haszndlt, a jogi aktu-
sokban nem alkalmazott, de a jogi terminolégidhoz tartozé fogalmak 1étezésér is.

Mindazondltal meg kell jegyezni, hogy ez a felosztds alapvetden elméleti, mivel a
gyakorlatban nagyon nehéz kiilonbséget tenni e jogi terminoldgiai teriiletek kozote. En-
nek oka, hogy a jogalkalmazdsi és az értelmezd aktusok a normativ jogi aktusok és a
jogtudomdny terminusait egyardnt hasznaljdk, valamint az, hogy a normativ jogi aktu-
sok kidolgozdsa sordn a jogi terminolégia minden fajtdjdt alkalmazzdk. Vannak azonban
olyan szakkifejezések, amelyeket vagy csak a jogi aktusok egy bizonyos tipusdban, vagy
csak tudomdnyos mivekben haszndlnak.

A normativ jogi terminusok (normativ jogi aktusok terminolégidja) tehdt olyan
szakszavak (beleértve a szdosszetételeket), amelyek célja a normativ jogi aktusokban sze-
repld jogi fogalmak pontos megjeldlése. A normativ jogi terminusok rendszere alkotja a
normativ jogi terminoldgidt (Jogi nyelvészet — 8, 2007: 25).
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A modern Oroszorszdgot a jogalkotds gyors fejlédése jellemzi. E folyamat felgyor-
sult titeme nem gyakorol okvetleniil pozitiv hatdst a normativ jogi aktusok mindségére,
azon beliil is a terminoldgia helyes haszndlatira. Ugyanakkor a jogi normak hatékonysa-
ga nagymértékben fiigg a normativ jogi terminusok helyes haszndlatdt6l, mivel azok
célja a jogi tartalmak minél pontosabb, toémdorebb és informativabb bemutatésa.

Jelenleg a normativ jogi terminolédgia alkalmazisival kapcsolatban a kéovetkezd
problémdkat ismerjiik. A f6 probléma a normativ jogi terminusok haszndlatdban meg-
mutatkozé egyértelmiiség (egységesség) hidnya (I. Tamds 2021: 63—64). Idedlis esetben
a terminoldgidnak természetesen egységesnek kellene lennie az orosz jog egész rendsze-
rében, véleményiink szerint azonban nem zdrkézhatunk el attél, hogy egy terminus kii-
16nb6z8 jogdgakban kiilonbozd fogalomként is haszndlatos legyen. Jelentdsek az azzal
kapcsolatos problémdk is, hogy miként biztosithatjuk az alkalmazott terminolégia
egyértelmiiségét a jogalkotds kiilonbozd szintjein elfogadott normativ jogi aktusokban,
valamint az azonos szint(i normativ jogi aktusokban, példdul a szévetségi torvényekben.
Azt is meg kell jegyezniink, hogy az utébbi id8ben elterjedt az a gyakorlat, hogy a kiilon-
b6z8 jogszabalyokban a terminusokat specidlis értelemben, csak ,e torvény alkalmazdsa-
ban” hasznéljik, ami nem jdrul hozzd a normativ jogi terminoldgia egyértelmiiségéhez és
a rendszerben valé gondolkoddshoz (1. Tamds 2021: 64-65). A terminolégia egységessé-
ge / egységes haszndlata azonban még egy normativ jogi aktuson beliil sem mindig ma-
rad meg.

Nem ritka, hogy a normativ jogi aktusokban a fogalmak kovetkezetlen alkalma-
zésaval taldlkozunk. Példdul a jogi személyek és az egyéni vallalkozék 4llami nyilvédntar-
tésarol sz016, 2001. augusztus 8-i szdvetségi torvény az diszervezéssel létrehozott jogi sze-
mély dllami nyilvantartdsba vétele (cocyoapcmeennasn pecucmpayus 0puousecko2o
auya, cozoannoz2o nymem peopeanuzayuu) kifejezést haszndlja (V. fejezet), az Oroszor-
szdgi Foderdcié kormdnydnak 2002. janius 19-i hatdrozatdval jévdhagyott, a szdvetségi
igazsdgiigyi szerv és a jogi személyek dllami nyilvantartisba vételére felhatalmazott szo-
vetségi végrehajtd szerv kozotti egyiittmiikodés rendjérdl sz616 rendelet 7. szakaszéban
pedig jogi személyek dtszervezésének (vagy dtszervezddott jogi személyeknek!) dllami nyilvdan-
tartdsba vétele (cocyoapcmeennas pecucmpayust peopeanuzayuu OPUOUYECcKo20 Iuyad)
szerepel.

Elég gyakori, hogy egy jogi jelenségre kiilonbozd kifejezésekkel utalnak. Példdul a
végrehajtasi eljardsrol sz616, 1997. julius 21-i szovetségi térvény 90. szakasza kimondja,
hogy a birésdgi végrehajté cselekménye ellen panasszallehet élni (moorcem 6vims nooana
acanoba), az Oroszorszagi Foderdcié Vilasztottbirdsgi Eljdrdsi Torvénykonyvének
24. fejezete szerint pedig feljelentést Iehet tenni (moocem 6vimo nooano 3aaenenue).

A normativ jogszabdlyok gyakran tartalmaznak fogalmi zlirzavart és pontatlan
kifejezéseket is. Igy az Oroszorszégi Foderdci6 Polgari Torvénykanyve kimondja, hogy a
telken taldlhaté épiilet, épitmény vagy egyéb ingatlan tulajdonosa haszndlati joggal (jus
utendsi) (npaeo nonvzosanus semenvivim yuacmrom) rendelkezik a telek felect (271. sza-
kasz), mig az Oroszorszdgi Foderdcié Folddel Kapcsolatos Jogszabdlyai Torvénykonyvé-
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nek 35. szakasza a telekrész hasznositdsanak jogdrsl (npaso ucnonvzoeanus wacmu
3emenvrozo yuacmka) szol. Ebben az osszefiiggésben felmeriil a kérdés, hogy milyen
jogot takar a telekrész hasznositdsa: haszndlati jogot vagy a birtoklds, a haszndlat és az elide-
genités jogdr?

Még mindig gyakran taldlkozhatunk a terminusok kozott expressziv kifejezések-
kel. Példdul a Mordvin Koztdrsasg teriiletén fenndllé kozigazgatdsi feleldsségrél sz6lo,
2002. julius 12-i torvényének 10-2. szakaszaban csalddon beliili botrdnyokozds (6bimosoe
oebowupcmeo) kifejezés szerepel, amely jol kifejezett érzelmi konnotdciéval bir.

A t6rvényben hasznilt fogalmakat gyakran ugyanabban a torvényben hatdrozzak
meg. Egyes homdlyos fogalmak azonban nem kapnak egyértelm meghatdrozist, vagy a
rendelkezésre dll6 definiciék nem tiikrozik megfeleléen az adott terminus tartalmdt. Az
Oroszorszdgi Foderaci6 BiintetSeljdrdsrdl sz616 Torvénykonyvének 5. szakasza példdul a
fellebbviteli fokot olyan birésdgként hatdrozza meg, amely a biintetSiigyekkel kapcsolat-
ban hozott, nem jogerdre emelkedett birdsgi itéletek és hatdrozatok ellen benyujtott
panaszokat és beadvanyokat birdlja el , fellebbezési rendben” (6 anennayuonnom nopsaoxe).
Nyilvdnvald, hogy ebben a meghatdrozasban a fellebbezési rend fogalma pontositdsra szo-
rul.

A normativ jogszabalyok egyik terminolégiai problémdja a nyelvészetileg és sti-
lisztikailag helytelen, rossz hangzdsu kifejezések haszndlata. A jogi nyelvben példdul gya-
kori a széalakok helytelen képzése. gy a jelentés értékre elkivetert (6 kpynnom pazmepe)
(az Oroszorszdgi Foderaci6 Biintetd Torvénykonyvének 158., 163. stb. szakasza), vala-
mint a megbizds nélkiili iigyvitel — negotiorum gestio — (6 uyosrcom unmepece) (az Oroszor-
szdgi Foderdcié Polgdri Torvénykonyvének 980., 981. stb. szakasza) kifejezésekben a
fénév helyteleniil 4ll egyes szimban, mert az orosz irodalmi norma szerint ezekben az
esetekben helyesebb lenne a tobbes szdm hasznélata.

Szintén figyelemreméltd az idegen terminoldgia hasznilata a normativ jogszaba-
lyokban. Kiilonésen szembedtld az idegen kifejezések tilzott haszndlata az Oroszorszagi
Foderdcié Polgdri Torvénykonyvében (del credere, viltdkezesség, lizing, kedvezményezett,
szekvesztrum stb. — Oenvkpedepe, asanv, auzune, 6eneduyuap, cexeecmp).

Természetesen a modern vildgban aligha lehetséges teljesen elkeriilni az idegen
nyelv{i terminoldgia hasznalatdt, mert az orosz nyelvbél egyszertien hidnyozhat valamely
jogi jelenség megnevezése, kiilondsen, ha az 4j fogalom jelenik meg. Emellett ma mar
szdmos idegen nyelvi kifejezés is dltaldnosan érthetdvé vélt. Egyszer(ien csak észszer(i és
kiegyenstlyozott megkozelitést kell alkalmazni ebben a kérdésben, és kertilni kell a kiil-
foldi terminoldgia hasznélatit, ha az orosz nyelvben vannak megfelelé szinonimdk. A
normativ jogi terminolégia e hidnyossdgainak kikiiszobolése érdekében sziikséges annak
egységesitése, habdr a médszer tekintetében a szerzék véleménye jelentdsen kiilonbozik.

A terminolégia harmoniziciéja annak nyelvkézi rendezése, azaz a terminolégia
nemzeti és nemzetkdzi szintl dsszehasonlithatdsdginak biztositdsa (Karpinszkaja 2003:
210-211). A terminolégia szabvdnyositdsinak célja egy olyan végleges dokumentum
létrehozdsa, amely rogziti a kifejezéseket, az azokra vonatkoz6 kévetelményeket és azok
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meghatdrozdsit (Fomina 2003: 165). Ugyanakkor az ilyen dokumentum tipusit és jog-
hatdsit normativ jogszabalyokban kell meghatirozni. A terminolégia egységesitése a
tudomdnyos szakirodalomban (Danyilenko et al. 1981: 9) 6sszetett és tdbbdimenzids
munkdnak tekinthetd, hogy az dgazati terminolégidt minden sziikséges szinten (tartal-
mi, logikai és nyelvi) a legmesszemendbbekig rendszerbe hozzuk. Ennek megfeleléen a
normativ jogi terminoldgia egységesitését tigy hatdrozhatjuk meg, mint a terminolégiai
munka egyik vélfajat, szakértdi tevékenységet, amelynek célja a normativ jogszabalyok
terminusainak egységes, egyontet rendszerbe hozdsa, valamint annak biztositdsdt, hogy
a terminusok logikai, tartalmi és nyelvi szinten az azokkal szemben tdmasztott valameny-
nyi elvirdsnak megfeleljen.

A fentiek koziil a logikai szint azt tiikrézi, hogy a normativ jogi terminolégia
rendszerének felépitése milyen mértékben felel meg a logika torvényeinek és szabélyai-
nak. Az egységesités tartalmi szintje a jogi doktrina és a joggyakorlat fejlédésének akeu-
alis szintjé titkrozi a normativ jogi terminolégidban. A terminoldgiai egységesités nyelvi
szintje mindenekel6tt a terminolégiai norma fogalmahoz, azaz a terminusokra vonatko-
z6 bizonyos normativ kévetelmények rendszeréhez kapcsolédik.

A normativ jogi kifejezésekkel szemben tdmasztott kdvetelmények olyan, a jogi,
nyelvészeti és egyéb tudomdnyok 4ltal kidolgozott, részben a normativ jogszabalyokban
rogzitett alapvetd elvdrdsok (Fomina 2003: 166), amelyek célja a jogi normadk tartalmad-
nak leginkdbb megfeleld kifejezések meghatdrozdsa. A normativ jogi terminusok haszn4-
latdra vonatkozdan a kovetkezd alapvetd kovetelmények dllapithatok meg:

— egyértelmiség (egységesség),

— torekvés a szinonimak kizdrdsara,

— stabilitds,

— rovidség,

— a terminus nyelvi és stilisztikai helyessége,

— eufénia (j6 hangzds)

— expresszivitds és konnotdcié (szociokulturdlis tényez8k okozta tovdbbi szeman-
tikai terhelés) hidnya,

— pontossag,

— érthetdség,

— széles kort ismertség,

— modernitas,

— az idegen kifejezések indokolatlan alkalmazdsinak elutasitdsa, azok dtgondolt és
indokolt hasznélata stb.

E kévetelményeknek valé megfelelés képezi a normativ jogi terminoldgia egysé-
gesitési folyamatdnak tartalmdt, mivel célja a normativ jogi terminoldgia fenti és egyéb
hidnyossdgainak kikiiszobolése, valamint az Oroszorszdgi Foderdciéban a jogalkotds kii-
16nb6z8 szintjein megjelend normativ jogszabdlyokban szerepld kifejezések egységes
rendszerének létrehozdsa.
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5. A fejlesztendg teriiletek bemutatdsa a terminolégiapolitika és jogi

szakforditas tiikrében

A jogi szakforditdssal foglalkozé szerz8k jelents része azon az élldsponton van, hogy ,az
osztrak torvény oroszul is osztrak torvény legyen”, ami azt jelenti, hogy — véleményiik
szerint — csak a 100%-os ekvivalenciat kell feltétleniil alkalmazni, minden ettdl eltérd
terminus akér tiikorforditdsban is szerepelhet, gazdag jegyzetappardtus mellett. Igy egy
jogszabdly forditdsdnak — az ismert szerzék véleménye szerint — inkdbb egy kiilfoldi jogi
szakcikkre kell hasonlitania, hogy a lapalji magyardzatok, ne pedig az ,0sszefércelt” meg-
felelések adjdk 4t a kiilfoldi jogalkoté akaratit.

Mindazondltal az ezt az dlldspontot nem osztd szakforditdk és forditdsokratok is
elismerik, hogy a jogi szakforditoknak jelentds jogi ismeretekkel kell rendelkezniiik az
adott nyelv jogrendszerébdl. Egyes szakmai fogalmak magyardzatdt tobb birdsdg, tigyvéd
és kozjegyz8 honlapjin is megtaldlhatjuk, tobb neves tigyvéd honlapja felér egy tan-
konyvvel. A magyar—orosz szakforditonak — véleményiink szerint — alaposabban kell
felkésziilnie az orosz jogrendbdl, mint esetleg egy magyar—német vagy magyar—francia
szakforditnak, tekintettel arra, hogy noha Oroszorszdgban a kontinentdlis jog képezi a
jogrend alapjdt, szdmos — torténelmileg kialakult — dtvétel, ,dthallds” létezik mds jogren-
dekbdl (német jog, angolszdsz jog stb.).

Az orosz nyelvi régidban a jogi szakforditéképzés esetleges. Sok kurzust hirdetnek,
de ezek tananyaga véletlenszer(, az adott intézménytdl és tandrtdl fiigg. Kész tankonyv
kevés van, azok jelentds része is elavult. A leggyakrabban angol-orosz és német—orosz
jogi szakforditékat képeznek. Az EU jogszabélyaiban szereplé és magyarra hivatalosan
leforditott szakkifejezések orosz megfelel8it leginkdbb az Eurdzsiai Gazdasdgi Unid jog-
szabdlyaiban® lehet megtaldlni, mert azok kifejezetten a jogharmonizdciés eljérds sordn
késziiltek.

6. Osszegzés és kitekintés

Eszszerlien azt gondolhatnink, hogy globalizdlédé viligunkban, amelyben a nemzeti
nyelvek esetenként hédttérbe szorulnak az angol mint kézos nyelv mogott, a nemzeti
jogszabdlyok harmonizdlédnak a kdzos eurdpai térségben és mds orszdgok jogrendszeré-
ben, a jogi fogalmak is egyre kozelebb keriilnek egymdashoz, és jelentésiik is egyre ponto-
sabban kirajzolédik. Tanulmdnyunkban bemutattuk a jogi terminolégia kialakuldsinak,
fejlesztésének és egységesitésének folyamatdt Oroszorszdgban, amely mdr a IX. szdzadtdl
végig kovethetd. Annak ellenére, hogy egyes torténelmi korszakokban a ,multat végleg
eleérolni” jelszavét hirdették, hidnyoznak a terminoldgiastratégia kialakitdsaére felelds

2 https://docs.eaeunion.org/pages/alldocuments.aspx
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szervezetek, intézmények és az azt lefektetd dokumentumok, a jogi terminolégia torté-
nelmi folyamatossiga nem sziint meg,.

A modern Oroszorszdgot a jogalkotds gyors fejlédése jellemzi. E folyamat erdlte-
tett titeme azonban nem gyakorol pozitiv hatdst a normativ jogszabdlyok min&ségére,
azon beliil is a terminolégia helyes haszndlatdra. Szdmos probléma var megolddsra, mivel
a jogi normdk hatékonysiga nagymértékben fiigg a jogi terminusok helyes hasznélatétél.
Mindezek ellenére a terminoldgia nem kap megfeleld kereteket a jogtanulményok sordn
— egyrészt nem 6ndlléan, hanem alapvetéen a jogtechnika tantdrgy keretein beliil tanit-
jik, amelynek szimos mds eleme nagyobb hangsulyt kap, mdsrészt még a kurzus kerete-
in beliil sem bontakozhat ki, mert egyes tankonyvekben csupdn tizenot oldalt szentelnek
neki, ami csupdn tizendt oldalt jelent az alapfoku jogdszképzés teljes idétartama alatt.

Kétségtelen, hogy a terminolégiai munka minden teriilete nagy jelent8séggel bir.
Erdemes azonban megjegyezni az egységesités kulcsszerepét a normativ jogi terminolé-
gidban, mivel az egységes fogalmi rendszer megléte a késébbi harmonizicié és szabva-
nyositds alapjdvd vdlhat. A normativ jogi terminoldgia egységesitése hozza fog jarulni az
orosz normativ jogszabalyok technikai és jogi szinvonaldnak javitdsihoz, kommunikdci-
6s hatékonysdgdnak noveléséhez, mivel a normativ jogi terminusokba dgyazott informa-
cidk érzékelése, felhalmozdsa, megdrzése és dtaddsa sokkal jobb lesz, ha a terminusok és
szakkifejezések szigortian egységes rendszert alkotnak. Az oroszorszdgi terminolégiai vo-
natkozdsok dttekintése mindazondltal lehetSséget ad a hazai terminoldgiastratégidval
torténd dsszevetésre, és bizonydra hasznos kovetkeztetések levondsdra.
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