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1. Bevezetés

Tanulmdnyunkban a horvdtorszdgi magyar jogi szaknyelv szabvinyositdsinak problema-
tikdjdt mutatjuk be, amely sokban fiigg a horvit jogi szaknyelv dllapotdtdl. A horvitor-
szdgi magyar terminoldgiastratégia hidnya miatt a felsdoktatdsi és a tudomdnyos intéz-
mények villaltdk magukra a jogi szaknyelv standardizdldsit, illetve a megfeleld
szakemberek képzését. Tanulmanyunkban kitériink a horvitorszdgi magyar jogi szak-
nyelv jellemzdinek leirdsdra, valamint felsorolunk néhdny olyan segédeszkozt (lexi-
kografiai munkdt és adatbdzist), amely segitheti a forditdk, jogiszok és terminolégusok
munkdji.

A horvit jogi szaknyelv standardizildsa Horvdtorszdgban az 1990-es évek eleji
rendszervéltozdssal indult el, ugyanakkor szervezett és kozpontilag irdnyitott terminolé-
giai stratégia kidolgozdsa és adatbdzisok készitése csak 2008-ban vette kezdetét. Ez a fo-
lyamat revitalizdcids és egyben alkotéi folyamat volt, ugyanis a modern horvit jogi ter-
minolégia még a Monarchidban kezdett kialakulni a német és a magyar terminolégia
mintdjdra. 2011 és 2013 kozott a jogi terminoldgia standardizicidja kiegésziilt az Eur6-
pai Unié miikodésére jellemz6 terminusok megfeleltetésével. Annak ellenére, hogy 6sz-
szesen hdrom alkalommal — el8sz6r 1995-ben, majd 2010-ben és végiil 2011-ben — in-
dultak kezdeményezések a terminoldgia és a nyelvi tervezés torvényes kereteinek
meghatdrozdsdra, ez a mai napig nem valésult meg. A horvit jogi terminolégia folyama-
tos médositdsa és ma is tartd kialakitdsa miatt a magyar nyelvii jogi terminoldgia stan-
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dardizdciéja csupdn néhdny évre tekint vissza — els6sorban a szakforditéink, illetve az
eszéki Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, valamint a Glotta Nyelvi Intézet tevékenysé-
gének koszonhetben.

2. A terminoldgiastratégia helyzete az adott régiéban

A Sulek Bogoslav' dltal készitett elsd modern horvdt terminolégiai szétdr megjelenése
utdn a 20. szdzadban — az egyéni munkdkon kiviil, amelyek f6ként szakmai szétdrakat és
tudomdnyos szaklapokat eredményeztek — intézményi szinten nem volt kozpontilag
szervezett terminoldgiai tevékenység (Zuvela—Ostrotki 2017: 68). Ez els6sorban egy ird-
nyitott terminoldgiai stratégidra vonatkozik, amely egészen 2008-ig nem jott [étre annak
ellenére, hogy a horvit nyelvészek t6bbszor is utaltak annak fontossdgdra és sziikségessé-
gére (v6. Brozovi¢ 1970; Babi¢ 1990; Kati¢i¢ 2007).

2008 janudrjdban a Horvdt Nyelvtudomdnyi Intézet elinditotta A horvdt termi-
noldgia kidolgozdsa (Izgradnja strukovnog nazivlia [STRUNAJ?) elnevezésti projektjét,
amelynek f6 célja a kiilonb6z6 tudomdnyok horvat nyelvi terminolégidjanak kidolgozd-
sa volt. Minden szakteriilethez szakembereket kerestek, akikhez megfelel hattértudéssal
rendelkezd nyelvészt is hozzdrendeltek, ezzel biztositva a legmagasabb fokt szakmaisdgot
a terminoldgiai segédeszkozok kidolgozdsihoz.

1992-ben megalakult a horvdt Szabvényosité Testiilet (Normizacijsko tijelo),
amelynek elsédleges célja a nemzetkdzi szabvanyok horvitra forditdsa® volt, késébb pe-
dig mds terminoldgiai feladatok elldtdsdt is magdra véllalta. E testiiletnek kdszonhetd,
hogy a horvét nyelvészek elkezdtek tevékenykedni a terminoldgia teriiletén, illetve pré-
balkoztak politikai rdhatdssal is tdimogatni a szabvanyositds torvényes kereteinek meg-
addsit.

Munkdjuk kozvetlen eredménye a STRUNA nevi, tobb szakeeriiletet! feloleld
adatbdzis kidolgozésa. Zuvela—Ostroski szerint ,,A nyelvtervezés olyan folyamat, amelyet

1 Sulek Bogoslav szlovik szarmazdst horvét lexikografus és polihisztor, az 1874-ben Zagribban megje-
lent elsé horvit terminolégiai szétér szerzdje.

2 STRUNA mozaikszd, a STRU- (horv. strukovno ’szak-") és a NA- (horv. nazivlje terminolégia) ele-
mekbdl all, és igy horvit terminoldgidt (horv. stukovno nazivlje) jelent.

3 Tébbek kozote leforditottdk az ISO 704:2009 (Terminolégiai munka — elvek és médszerek), tovabbd
az ISO 1087:2009 (Terminolégiai munka — Székincs), valamint az ISO 860 (Terminolégiai munka
— a fogalmak és a terminusok harmonizicidja) szabvdnyokat.

4 A STRUNA nevii terminoldgiai adatbdzisban jelenleg 31 szakteriilet szerepel, amelyb6l 22 szakteriilet
terminoldgidja nyilvdnosan is elérhetd. Ezek sorrendben: anatémia és fizioldgia, antropoldgia, régé-
szet, hajoépités, faipari technoldgia, farmakoldgia, névényegészségligy, fizika, épitdipar, hidraulika és
pneumatika, térképészet és geoinformatika, kémia, kémiai és laboratériumi terminolégia, korrézié- és
anyagvédelem, matematika, polimertudomdny, tengerészet, unids jog, fogdszat, gépelemek, repiilés és
katonai terminolégia. Feldolgozds alatt vannak még az dkori régészet, kriminalisztika, genetika, klasz-
szikus épitészet, konyvtdrtudomdny, szemészet és szdmvitel teriiletek, valamint legtijabban a zenetudo-
mdny is. Az adatbdzis a horvét definiciébdl indul ki, és megadja a fogalom megfelel8jét angolul, né-
metiil vagy francidul.
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a legtobb modern standardizélt nyelvben akkor szerveznek és valésitanak meg, amikor a
nyelv eljut egy olyan fejlédési szakaszba, amelyben létezik az a tudat, hogy a nyelvi ké-
z6sség kommunikdcids igényeinek meg kell felelni.” (2017: 67).> A STRUNA elinditdsa
pontosan ezt a mozzanatot jelentette a horvit nyelv standardizdciéjaban.

A rendszervéltozds utdni Horvitorszdgban szimos olyan terminolégiai munka je-
lent meg, amely mindségében nem érte el a megfeleld szintet, ezért elsé korben (2008—
2009) a Hudecek és Mihaljevi¢ (2009: 9) szerz8pdros kidolgozta a Horvdt terminoldgiai
kézikinyvet (Hrvatski terminoloski prirucnik). Ebben nem nyelvészek szimdra megadtak
a terminolégia és a terminolégus munkdjdnak alapjait, valamint a horvét lexikalis norma
és sz6képzés leirdsit az idegen nyelvekre, elsésorban az angol nyelvre, annak hatdsdra
vonatkozéan. A terminol6giaépités kovetkezd szakaszdban 4j projekevezetdvel egy fiatal
nyelvészekbdl all6 csapat kezdte kiilfoldi terminoldgusképzé helyeken és konferencidkon
képezni magit, és az igy szerzett tuddssal elinditottdk a STRUNA nev(i adatbdzis kidol-
gozdsit (err6l bévebben: Bra¢ — Bratani¢ — Ostroski Ani¢ 2015).

Ha az egész 20. szdzadot nézziik, akkor tobb kivélé terminolégiai munka is sziile-
tett, amelyek kiaddsdt nagyrészt a zdgrabi Miroslav Krleza Lexikogréfiai Intézet (Leksi-
kografski zavod Miroslav Krleza) gondozta, de mds kiadéi véllalatok is biiszkélkedhet-
nek néhdny jeles munkdval (I. Bra¢ — Bratani¢ — Ostroski Ani¢ 2015). Az igazin
figyelemremélté kezdeményezés a Miroslav Krleza Lexikogrifiai Intézet 4ltal nyilvdno-
san kozzétett teljes lexikografiai anyag is.°

A STRUNA fejlesztésének és a horvat terminoldgia szabvdnyositdsdnak kovetkezd
lépése a Horvdt Terminolégiai Portdl létrehozdsa volt. Ennek az alapja a STRUNA, amit
a lexikografiai intézet prolexis oldalin mdr kozzétett sz6tdri anyaggal egészitettek ki.
Tervben van a STRUNA-nak az emlitett portdlba és a mdr [étez§ eurdpai terminoldgiai
adatbézisokba val6 beépitése is (I. bévebben: Bra¢ — Bratani¢ — Ostroski Ani¢ 2015).

3. A jogi terminolégia helyzete dllamnyelven

A horvit jogi és kozigazgatdsi terminoldgia kialakuldsa a kozépkor éta, pontosabban a
vinodoli térvénykonyv’ (1288), az isztriai demarkdciés okmdny® (1325), a tengermelléki
vérosok stattituma (Vrbnik — 1388, Poljice — 1440) és mds hivatalos dokumentumok
kidllitdsdval kezdédott. A késébbi évszézadokban a tudomdnyban és a kozéletben hasz-
nalt latin nyelv egészen 1847-ig a horvit jogi szaknyelvben is domindlt, amikor a latint
a horvir véltotta fel az oktatdsban, a jogban és dltaldban a kozéletben. A latin nyelv do-

5 Eredetiben: ,Jezi¢no planiranje proces je koji se u veéini suvremenih standardnih jezika organizira i
J ) ) &
provodi kada jezik dosegne stupanj razvoja na kojem postoji svijest o zadovoljavanju komunikacijskih
potreba jezi¢ne zajednice.”

6 Azanyag itt érhetd el: http://proleksis.lzmk.hr/ (utolsé letsleés: 2021. 08. 02.).
7 Horviétul: Vinodolski zakonik.
8 Horviétul: Istarski razvod.
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minancidjit azonban azéta sem lehetett teljesen megsziintetni a horviét jogi és kozigazga-
tési szaknyelvben, igy a horvit jogi terminoldgia — ahogyan a magyar jogi szaknyelv is
— bévelkedik a latinbdl 4tvett kdzvetlen kdlcsdnszavakban.

Az 1848-1849-es forradalom utdni alkotmdnyos elvnek megfeleléen a hivatalos
kozlonyt a Monarchia népeinek nyelvén kezdték kiadni (v6. Bra¢ — Bratani¢ — Ostroski
Ani¢ 2015: 4-5). Ennek kozvetlen kovetkezménye volt a jogi terminoldgia kialakuldsa a
nemzetiségi nyelveken, igy horvét nyelven is. Ezt kovet6en a Monarchia horvit részében
1851 és 1852 kozott megjelenik a Pravdonosa (magyarul: Igazhozd) cimii jogi szaklap az
1llir nyelvtudomdny’ cimi allandé rovattal. Ebben a szaklap szerkesztdi a horvat nyelvi
jogi terminolégia kialakuldsdt és a rendszerbe valé bedgyazottsdgat tdrgyaltdk (vo. Brac
— Bratani¢ — Ostroski Ani¢ 2015: 5).

A horvit nyelv standardizécidja a tobbi eurdpai nyelvhez hasonléan a humaniz-
mus idején megjelent népnyelvi grammatikdkkal és szétdrakkal kezd6dote. Mivel ez a
folyamat mdr a 16. szdzad végén és a 17. szdzad elején indult, a 19. szdzad kozepére
horvit nyelvii terminoldgiai szétarak' is léteztek. Koziiliik a legismertebb a szlovdk szdr-
mazdst Sulek Bogoslav terminoldgiai szétdra,' amelyben a szerz6 horvétul, németiil és
olaszul adta meg a tobb tudomdnyban is javasolt terminolégiai megolddsokat. Sulek
Bogoslav munkdjdt azonban megel8zte a Juridisch-politische Terminologie."* Az erre kine-
vezett Safaifk!® 4ltal vezetett, tobbek kozote horvit, szerb és szlovén jeles tudésokbdl,
irokbol és kozéleti személyiségekbdl 4ll6 szakmai tandcs azt a feladatot kapta, hogy dol-
gozza ki a szldv jogi terminolégidt. Tobb szerzdé éppen ezt a mivet tartja a horvétszerb—
szerbhorvdt nyelvi egység kezdé mozzanatdnak, hiszen a szétir szerzéi voltak egyben a
Bécsi Egyezmény (1850) kezdeményezdi, alkotéi és aldiréi is, de ezt az elképzelést De-
meter mdr a szotdr bevezetdjében (1853: IV) is megcifolta.

Az 1870. évi XII. torvénycikk (A kdz6s magyar—horvdt torvények kihirdetésérdl
Horvét- és Szlavonorszdgokban) 1.§.-a kimondta, hogy a kozos magyar—horvat orszdgy-
gytlésen alkotott torvények magyar és horvdt nyelven szentesitenddk. Ez egyben azt is
jelentette, hogy az addig csak latinul, németiil vagy magyarul haszndlt jogi fogalom ese-
tében — ha eddig még nem is sikeriilt megtaldlni a horvdt nyelvli megfelel$jét — ezutdn
elkeriilhetetlen a horvit nyelvii terminussal valé megfeleltetés.

Mazurani¢ Vladimir 1908 és 1922 kozote gytijtote jogi terminoldgidt, amelyet
késdbb a Prinosi za hrvatski pravno-povijestni rjecnik (Adalékok a horvit jogi-torténelmi
sz6tdrhoz) cim sorozatban adott ki. Mazurani¢ jogdsz volt, aki tobb nyelven is taldlko-
zott a jogi terminoldgidval, emiatt hamar észrevette, hogy a jogi terminoldgia csakhogy
nem teljesen hidnyzik a horvdt nyelv lexikélis korpuszabdl. Szisztematikusan azon dol-

9 Horvdtul: Ilirsko jezikoslovlje.

10 Hrvatsko-njemacko-talijansko rje¢nik znanstvenoga nazivlja, osobito za srednja u¢iliSta = Deutsch —
kroatische wissenschaftliche Teminologie = Terminologia scientifica italiano — croata, I-II., Zagreb,
1874-1875. (utényomat: Globus, Zagreb, 1990.)

11 Sulek Bogoslav: Rje¢nik znanstvenog nazivlja. Zagreb, 1874.

12 Jogi-politikai kifejezések szdtdra.

13 Safaiik, Pavel Jozef, szlovdk szdrmazdsu szlavista és polihisztor.
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gozott, hogy a horvit nyelven is haszndlt terminoldgidt egységesitse, elhatdrolja mds ha-
tésoktdl, és ily médon rendszert alkosson. Nem csak Mazurani¢ munkdjdra jellemzd a
purista hozz4allds, azt Mihaljevi¢ (1998: 15) is megerdsitett irdsiban: ,A nyelvi tisztasdg-
ra vald torekvés a horvdt irodalmi nyely dllands jellegzetessége a kezdetektdl napjainkig, en-
nek megfelelden elészor a sajdt lehetdségeit probdlja felhaszndlni, és csak ha azok kimeriiltek,
akkor nyil az idegen megolddshoz. (...) igy teljesen érthetd, hogy a horvdt terminoldgia fej-
l6dése ma is a hagyomdnyosan meghatdrozott irdnyba folytatédik.”"

Horvétorszdgban a 21. szdzad elejéig nem volt kdzpontilag irdnyitott terminol6-
giastratégia, a jogi nyelv alakuldsa és haszndlata pedig az aktudlis politikai és tdrsadalmi
rendszert titkrozte (Samardzija 2008). Egyéni torekvéseknek és az azokbdl létrejott mun-
kdknak koszonhetéen — latin alapokon ugyan, de — azonban a kordbban purista médsze-
rekkel kidolgozott horvat nyelvii jogi terminolégidt felhaszndlva egy olyan alap jott [étre,
amely a rendszervaltozds utdn nagyban segitette a horvit nyelv revitalizdcids folyamatait
és alapul szolglt a horvdtorszdgi magyar jogi szaknyelv kialakuldsahoz.

4. A jogi terminolégia helyzete magyar nyelven

A misodik Jugoszldvia idején a horvitorszdgi magyarsdg mindenféle szempontbdl a vaj-
dasdgi kozosség felé gravitdlt. Létszdmdr tekintve a vajdasdgi kozosségnek sokkal tobb
lehetdsége volt az anyanyelvhaszndlatra (pl. az oktatdsban, a kézigazgatdsban és a jog-
ban), igy ott a magyar szaknyelv haszndlata folytonos volt. Annak ellenére, hogy a Vaj-
dasdgban a magyar jogi terminoldgia erds szerb hatds alatt médosult — mikézben legin-
kébb tiikorforditdsokkal kovette a csak Jugoszldvidra jellemzd jogi jelenségeket, s ezzel
egyfajta ,jugoszldv jogi zsargont” hozott létre (Letsch 1981) —, hivatalosan is jelen volt,
addig a horvatorszdgi kozosségben csak a szakemberek és az érdekeltek privit kommuni-
kécidjdra szorult vissza.

A kisebbségi nyelvhaszndlat jogdt az 1946-os a Jugoszldv Szovetségi Népkoztdrsa-
sag" Alkotmdnydnak 13. cikke irja eld, de a hivatalos nyelvet az alkotmdny nem nevezte
meg. Az 1974-es jugoszldv alkotmdny szerint a foderativ torvényeket a hivatalos koz-
16nyben a foderativ dllam és 6ndllé tartomdnyainak nyelvén kell kézzétenni. Ez a
Vajdasdgban a magyar volt, Koszovéban pedig az albdn. Ennek ellenére a horvatorszagi
magyarsdg nem tudott élni az anyanyelvhasznalati jogdval egészen egyszerlien azért, mert
az dllami hivatalokban, a birésdgokon vagy a kozjegyz6nél nem volt elég magyarul beszé-

14, Teinja je za jezicnom Cisto¢om trajno obiljezje hrvatskoga knjizevnoga jezika od njegovih pocetaka
do danas i u skladu se s njome nastoji najprije iskusati vlastite mogué¢nosti, a tek kad su one iscprljene,
poseze se za tudim. (...) sasvim je razumljivo $to se razvoj hrvatskog nazivlja i danas nastavlja smjerom
koji je tradicijski zacrtan.”

15  Ustav Federativne Narodne Republike Jugoslavije. Dano u Beogradu, glavnom gradu Federativne
Narodne Republike Jugoslavije 31. januara 1946. godine.
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16 szakember, mint ahogyan sok esetben ma sem tudjdk érvényesiteni anyanyelviik tor-
vényben rogzitett hivatalos haszndlati jogdt szakember hidnya miatt.

Jogdsz szakemberek magyar anyanyelvi képzésére Horvitorszdgban nem volt/
nincs is lehetdség. Akik jogot tanultak magyar nyelven a Vajdasigban vagy Magyarorszé-
gon, sok esetben nem is tértek haza. Azok pedig, akik sziiléfoldjitkon végezték tanulma-
nyaikat, horvdt nyelven tanultak, és ha a szakmdrdl magyarul beszélnek, a magyar tolda-
lékokkal elldtott horvdt terminusokat haszndljék. A szakemberek elmonddsa szerint a
horvdtorszdgi magyar tgyfelekkel is horvdt terminolégidt hasznilnak, vagy tobbnyire
horvitul kommunikélnak, mert ugy egyértelmi a terminoldgia hasznélata.

Ha ez igy van, felmeriilhet a kérdés, hogy egyaltaldn sziikség van-e a magyar jogi
terminoldgia hasznalatdra Horvétorszdgban. A vilasz egyértelmien igen. Horvdtorszdg
EU-hoz valé csatlakozdsa 6ta egyre tobb a magyar befektetd, sok esetben magyar és hor-
vat cégek, sét dllami intézmények is egytittmiikodések révén valésitanak meg programo-
kat, projekteket és tizleti célokat, ezért egyértelmiien sziikség van olyan szakemberekre,
akik jél ismerik a magyar és a horvét jogi terminoldgidt, illetve megfeleld tuddssal ren-
delkeznek az alapvetd fontossdgt torvények mindségi forditdsinak elkészitéséhez.

5. A jogi terminolégia jellemzdi és a nehézségek tipusai

A horvit alkotmdny 12. cikke kimondja, hogy a ,Horvit Koztdrsasdgban hivatalosan a
horvét nyelvet és a latin bet(s {rdst haszndljak”.' Mivel a horvét nyelv hivatalos hasznd-
lata a birdsdgokra'” is kiterjed, és az attdl eltérd nyelvek haszndlata a birésdgi tolmdcsok
bevondsdt teszi sziikségessé, teljesen természetes, hogy a magyar jogi terminoldgia kidol-
gozdsa Horvitorszdgban éppen a forditéktdl indult.

Veress (2018) az erdélyi magyar jogi szaknyelvrél megfogalmazott definicidjit
parafrazdlva a horvdtorszdgi magyar jogi szaknyelv a Horvdtorszdg teriiletén hatdlyos
horvit jognak magyar nyelven torténd hasznilata az irdsbeli és szobeli kommunikécié
sordn. A magyar jogi terminolégidt Horvatorszdgban rendszerspecifikus jellemzdi alap-
jan osztjuk fel, amelyet tovdbbi szemantikai jellemz8kkel egészitiink ki:

— Az dltaldnos jogi terminolégia olyan terminusokat tartalmaz (pl. birdsdg — sud;
tigyvéd — odvjetnik; torvény — zakon; szabdlyzat — pravilnik stb.), amelyek fogal-
mai megegyeznek a horvit terminussal.

— A magyar jogi rendszerre jellemz8 terminolégia, amelyek megfeleltetése jobb
esetben funkciondlis ekvivalenssel (kiria — vrhovni sud), de legtobbszor titkor-
forditassal (Zeriiletrendezési, Epz’tész’ és Allami Vagyonkezeld Minisztérium —

16 U Republici Hrvatskoj u sluzbenoj je uporabi hrvatski jezik i latini¢no pismo.”

17 A birésdgokon a magyar nyelv haszndlata a magyar kozosség tagjai szdmdra birésdgi tolmdcs bevond-
sdval biztositott. A kisebbségi jogokrél sz616 horvirt alkotmdnyos térvény csak dnkormdnyzati szinten
és a kozoktatdsban irja el§ a nemzetiségek nyelvének kotelezd haszndlatat.
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Ministarstvo prostornog uredenja, graditeljstva i drZavne imovine) vagy parafrézis-
sal (torvényszék — visoki sud u...) oldhaté meg.

— A horvit jogi rendszerre jellemz8 terminolégia, amelyek megfeleltetése jobb
esetben funkciondlis ekvivalenssel (domovnica — honossdgi bizonyitvany), tikor-
forditdssal (trgovacki sud — kereskedelmi birdsdg'®) vagy parafrazissal (prognanik
— megszdllt teriiletrél menekiilt, izbjeglica — vészhelyzet ideje alatt menekiilt) old-
haté meg.

— Az EU jogi rendszerére jellemz8 terminoldgia (Vijece europskih opcina i regija
— Eurdpai lelepiilések és Régick Tandcsa), amely kiilonbozé adatbédzisokban ellen-
&rizhetd, mint pl. a IATE.

»A jogi terminoldgia jellemzdje a rendszerhez kotottség” (Tamds 2019: 16), ame-
lyet a Lehocki-Samardzi¢—Guelmino szerz8pdros (2020: 171-180) részletesen bemutat
a magyar, a horvét és a szerb minisztériumok és birdsigok elnevezéseinek megfeleltetésé-
vel, és ezt kiilonbdz8 szociopolitikai és nyelvészeti elemzésekkel egészitik ki, mikdzben
azt is kiemelik, hogy a fenti felosztds 2. és a 3. csoportjdba tartozé terminusok megfelel-
tetésében rejlik a legtobb hiba. Az erdélyi magyar szaknyelvet tdrgyalva Veress (2018)
hangstlyozza, hogy Erdélyben nemcsak jogdszokat sziikséges magyar nyelven képezni,
hanem un. jogdsz-nyelvészeket is, akik egyszerre kivaldan ismerik a jogi szaknyelvet és a
jogi rendszerek miikodését, nyelvészeti szempontbél pedig képesek lesznek terminolégi-
ai adatbdzisokat kidolgozni, illetve nyelvi és szakmai igényességgel mindségi forditdsokat
késziteni. Jelenleg erre csak az eszéki Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék mesterképzésé-
ben van lehetdség, amelyen a hallgaték szaknyelvet, terminolégidt és szakforditdst tanul-
nak. A terminoldgia oktatdsa a szakon egyeldre csak egy kurzusra korldtozédik, ugyanis
Horvétorszdgban még egyaltalin nem lehet terminoldgus végzettséget szerezni.

6. A fejlesztendg teriiletek bemutatdsa a terminolégiapolitika és jogi
szakfordités titkrében

A magyar jogi szaknyelv haszndlata Horvitorszdgban egyeldre legjobban a forditékat
érinti, ugyanakkor a horvétorszdgi magyar kozosség tarsadalmi és politikai helyzetének
megerdsitésével a jogi szaknyelv magyar nyelven torténd hasznélata nyilvdnos szintere-
ken is indokolt. Lanstydk szerint ,,(...) az dllandésult, valamely kozosség egészére kiter-
jedd szaknyelvi hidnyok csak tudatos nyelvi tervezéssel orvosolhaték™ (2000: 180), igy
nyilvdn mdra mdr kialakultak azok a tdrsadalmi és nyelvi koriilmények, amelyek megko-
vetelik a szaknyelvek el8irdsit — és ezalatt nem csak a jogi szaknyelvet érijiik, ugyanis a

18 A trgovacki sud terminust sokan cégbirdsdg funkciondlis ekvivalenssel feleltetik meg, és ez igy szerepel
Lehocki-Samardzi¢-Guelminéndl (2020: 173) is, amelyet most pontositunk és a kereskedelmi birdsdg
titkorforditdssal helyettesitjiik, ezzel hangstlyozva, hogy a horvdt kereskedelmi birdsdg tobb feladatot
lét el, mint a magyar cégbirdsdg.

181



LEHOCKI-SAMARDZIC ANNA — PALIZS-TOTH HAyNALKA

tankdnyvek magyarra forditdsdval més szakteriiletek terminoldgidjdnak szabvényositdss-
ra is szitkség van.

A megfeleld magyar nyelvii jogi terminoldgia kidolgozdsa, amely magdba foglalnd
a horvit rendszer specifikumait is, a Glotta Nyelvi Intézet és a Magyar Nyelv és Irodalom
Tanszék egytittmiikddésével vette kezdetét. Az intézet és a tanszék munkatdrsai a Szer-
biai Allandé Birésdgi Tolmécsok és Forditok Egyesiilete dltal vezetett projekt keretében
részt vettek a Bogmu kpo3 npasre cucteme peruona (Utmutaté a régié jogi rendszere-
ihez, 2019) cim( kézikonyv elkészitésében, amely nemcsak az alapvetd jogi terminuso-
kat tartalmazza hat nyelven, hanem az adott orszdg jogi rendszerének leirdsit is. Ebbél az
egytittmiikddésbél sziiletett meg az elsd szerbiai tobbnyelvii Omniglosar'® nevi interne-
tes adatbdzis, amelyben magyarul is rd lehet keresni a terminusokra.

A Glotta Nyelvi Intézet munkatdrsai 2013 6ta a Termini Magyar Nyelvi Kutaté-
halézat magyar—magyar online szétdrdnak szerkesztésében is részt vesznek. A szétdr koz-
vetlen kolesonszébdl kiindulva olyan segédeszkozt jelent a forditdk és jogdszok szdmdra
(v6. Szotdk 2018: 25-29), amelyben ellendrizhetd a horvét jogi terminus magyar stan-
dard valtozata. A szétdr online formaban érheté el,** és folyamatos fejlesziés, ellendrzés
alate dll. A két adatbdzis fejlesztésének fontossdga Tamds (2018) szavaival tdmaszthaté
ald: ,A terminoldgiapolitika megvaldsitdsi eszkozeként a terminoldgiai adatbazisok leird
vagy el6iré jelleggel kozzétett adatai elémozditjak az egységesitési torekvéseket.”

A leirt torekvések ellenére a jogdsz és a nyelvész szakembereknek egy Gjabb ve-
széllyel kell szembenézniiik, amely a tudomdnyban és a nemzetkdzi kommunikdciéban
domindns angol nyelv hatdsa. A horvit nyelvészek a szakterminoldgia alkotdsdnal sokkal
nyitottabbak az idegen nyelvi hatdsra, amit Babi¢ a kovetkez8képpen magyardz: ,Az Gj
kifejezések eredetének tdrgyaldsakor gyakran az 4j kifejezések képzésérdl beszélnek. A
képzés azonban ehhez tdl sziik kifejezés, mert az Uj kifejezéseket nem kell képezni, egy-
szerlien koélcsonozhetdk, és ez igy is torténik (1990: 31).”*! A magyar szaknyelv haszna-
latdban ezek az idegen hatdsok is jelen vannak, és ha prébdljuk magyar megfelel6kkel
helyettesiteni, médosulhat a fogalom tartalma. Péntek ugyanerre a veszélyre hivja fel fi-
gyelmiinket: ,Még miel8tt helyredllhatott volna a tudomdanyos és szaknyelvi anyanyelvi
terminoldgidk egysége, mieldtt jelentdsen csokkent volna az dllamnyelvi regiszterek do-
minancidja, a kiilsé régidkban is egyre inkabb az angol vélik domindnssd. Kevesebb ma-
gyar nyelvii szakpublikicié jelenik meg, mint kordbban, a kutaték 4j nemzedéke nem

19 Az Omniglosar az elsd olyan terminoldgiai adatbdzis Szerbidban, amely 18 nyelven (szerbiil, angolul,
németill, olaszul, gorogiil, oroszul, magyarul, horvdtul, montenegréiul, bosnydkul, szlovénul, ma-
cedénul, szlovakul, romdnul, ruszinul, romdul, bunyevécul és csehiil) megadja a jogban, a gazdasdg-
ban és egyéb, a kézigazgatdsban is haszndlt kifejezéseket. Keresztkereséssel tdbb mint 20 000 terminus
érheté el!

20 A Termini magyar—magyar szotdr a kovetkezd oldalon bongészhetd: http://termini.nytud.hu/hton-
line/htlista.php?action=search (utolsé letsleés: 2021. 06. 17.).

21  Eredetiben: ,Kad se raspravlja o postanku novih naziva, ¢esto se kaze tworba novih naziva. Medutim,
tvorba je preuzak naziv jer se novi nazivi ne moraju tvoriti, oni se jednostavno mogu posuditi $to se i
v o»
dini.
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motivalt sajdt szaknyelviik haszndlatdban, mivelésében, és ez nyelvileg bizonytalannd
teszi az egyébként kiépiilé anyanyelvi felsGoktatdst (2017: 193).” Mégis mindezek orvo-
solhaték megfeleld terminoldgiastratégia megfogalmazdsdval, amely alapul szolgilhat
szakcsoportok kinevezéséhez, illetve megfeleld szakirodalom és online adatbdzisok kidol-
gozdsihoz.

7. Osszegzés és kitekintés

A magyar jogi szaknyelv haszndlatdnak terminoldgiai szabdlyozdsdt, leirdst és elSirdsdt
Horvétorszdgban egyelére a Glotta Nyelvi Intézet és a Magyar Nyelv és Irodalom Tan-
szék végzi (t6bb jogi terminoldgiai projekt inditdsa tervben van, néhdnyat mdr lezdrtak).
Mindez az erre irdnyuld terminolégiastratégia nélkiil torténik, amihez éppen annyira
fontos nyelvészeket és jogdszokat is bevonni, mint més teriileteken is tevékenykedd két-
nyelv(i szakembereket. A horvitorszdgi magyar nyelvhasznilat dokumentdldsa csupdn
egy évtizedre tekint vissza, ezért nem meglepd, hogy a szaknyelv hasznalatdnak rendsze-
rezése csak néhdny éve vette kezdetét.

A horvitorszdgi magyar kozosségnek minddssze harom évtized alatt sikertilt felé-
pitenie az oktatdsi rendszerét az dvodatdl az egyetemig, médiakdzpontot és kiadéi vélla-
latot létrehozni, szdmos civil szervezetet mitkddtetni, megszervezni a kozéleti tevékeny-
ségeket, s ezdltal fontos politikai tényez6vé vilni. Ezen kiviill a magyar tudésok (és
munkdik) sziil6foldjiikon és nemzetkozileg is elismertté valtak és az iskolai tankonyvek
magyarra forditdsit is elinditottdk. Ebbél az kovetkezik, hogy csak mostanra alakultak ki
azok a tdrsadalmi, politikai és tudomdnyos feltételek, amelyek sziikségesek a horvitor-
szdgi magyar terminoldgia standardizdciéjihoz.
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